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Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie 

przetargu nieograniczonego pn. Dostosowanie urządzeń i instalacji 

podawania paliwa, urządzeń z nimi współpracujących i urządzeń 

pomocniczych oraz ochronnych w Elektrowni Połaniec do podawania 

biomasy od budynku A-19-1 do zasobników przykotłowych bloków 2-7” 

(nr postępowania FZ/PZP/17/2023) („Postępowanie”). 

 

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY  

 

Zamawiający, działając na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy 

z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień Publicznych (Dz. U. z 2022 

r. poz. 1710 z późn. zm.), dalej jako „PZP” informuje o odrzuceniu 

oferty firmy NEU-JKF Sp. z o.o. Berzyna 82, 64-200 Wolsztyn. 

 

Uzasadnienie prawne: 

- art. 223 ust. 1 PZP przewiduje: 

W toku badania i oceny ofert zamawiający może żądać od wykonawców 

wyjaśnień dotyczących treści złożonych ofert oraz przedmiotowych 

środków dowodowych lub innych składanych dokumentów lub 

oświadczeń. Niedopuszczalne jest prowadzenie między zamawiającym 

a wykonawcą negocjacji dotyczących złożonej oferty oraz, 

z uwzględnieniem ust. 2 i art. 187, dokonywanie jakiejkolwiek zmiany 

w jej treści. 

- art. 226 ust. 1 pkt 5) PZP przewiduje: 

Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść jest niezgodna z warunkami 

zamówienia. 

- art. 255 pkt 2) PZP przewiduje: 

Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli 

wszystkie złożone wnioski o dopuszczenie do udziału w postępowaniu 

albo oferty podlegały odrzuceniu. 

 

Uzasadnienie faktyczne: 

Enea Elektrownia Połaniec S. A. (dalej jako „Zamawiający”) otrzymał 

w niniejszym Postępowaniu oferty - od firmy NEU-JKF Sp. z o.o. 

Berzyna 82, 64-200 Wolsztyn (dalej jako „Wykonawca”) oraz od 
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firmy . PROACEM Sp. z o.o., ul. Aleksandra Fredry 2, 30-605 Kraków 

Oferta składa się z części handlowej oraz z części technicznej. 

Wykonawca w dniu otwarcia ofert, przedłożył ofertę handlową i ofertę 

techniczną.   

Wykonawca został wezwany do wyjaśnienia następujących kwestii: 

„Zamawiający postawił wymagania w zakresie wykonania układu 

zasilania i rozdziału energii elektrycznej dla odbiorników elektrycznych 

instalacji odpylania. Zakres ten jest objęty zapisami SWZ II w pkt 3.4 , 

a w szczególności w pkt 3.4.5 oraz w pkt 3.4.6 i przy uwzględnieniu 

postanowień zawartych w pkt 3.1.14. Zamawiający w odpowiedziach na 

pytanie nr 81 i nr 82 wyraźnie podkreślił to zagadnienie. W odpowiedzi 

na pytanie nr 85 Zamawiający udzielił szczegółowej wskazówki, że ” Po 

stronie Wykonawcy jest wykonanie układu zasilania. Zamawiający 

posiada rezerwę mocy 100 kW…” oraz, że „W przypadku przekroczenia 

tej mocy wykonać zasilanie nowo projektowanej instalacji z rozdzielni 

6kV PR1 i PR2. W tym celu należy dostosować zabezpieczenia 

elektryczne w polach odpływowych rozdzielnic do projektowanego 

obciążenia, zaprojektować i wykonać: nowe  linie  kablowe  zasilające 

stacje, nową stację rozdzielczą, wewnętrzny układ rozdzielczy z liniami 

kablowymi zasilającymi poszczególne urządzenia.” 

 

NEU-JKF Sp. z o.o. w odpowiedzi na wezwanie wskazał, iż: 

„Złożona oferta nie posiada wskazanego przez Państwa zakresu 

dotyczącego wykonania układu zasilania i rozdziału energii elektrycznej 

dla odbiorników elektrycznych instalacji odpylania zgodnie z zakresem 

ujętym w SWZ. Wskazany powyżej zakres może zostać przez nas 

dodany jeśli przetarg zostanie ponowiony bądź powtórzony i będziemy 

mieli możliwość skorygować ofertę o wskazany zakres i dokładnie 

opisać w ofercie zakres dodatkowych prac z tym związanych. Wiązać się 

to będzie z ponownym przedstawieniem oferty z inną propozycją 

cenową niż obecnie złożona. Liczymy, że uda się drugi raz 

zaproponować nasze rozwiązanie i przedstawić Państwu ofertę 

w pełnym zakresie przy kolejnym podejściu.” 

 

Wykonawca złożył ofertę niezgodną z wymaganiami wskazanymi 

w SWZ.  

Mając na uwadze powyższe, zachodzi przesłanka do odrzucenia oferty 

Wykonawcy w oparciu o podstawę prawną przewidzianą w art. 226 ust. 

1 pkt 5) PZP. 

 

 

Pouczenie 

Zamawiający informuje, że wobec czynności Zamawiającego 

przysługują Wykonawcom oraz innym podmiotom wskazanym w art. 
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505 PZP, środki ochrony prawnej w terminach i zgodnie z zasadami 

określonymi w dziale IX PZP. 

 

 

………………………               …………………….
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